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Javna ref o prvom izboru na pravosudne funkcije
Udruzenja sudijskih i tuzila¢kih pomoénika (USTP) i
Alumni kluba Pravosudne akademije (PA) u saradnji

sa Fondacijom Centar za javno pravo (FCJP)

Zaklju éci skupa

1. Stri&na rasprava o prvom izboru na pravosudne funkBigo@rad, 09. februara 2018. godine)
rezultat je zajeddke saradnje FCJP, USTP i Alumni kluba PA. Cilj j© lola se prvi put
zajedno, pod okrillem FCJP, razmene stavovi o fgBarpostojéeg zakonskog okvira izbora na
pravosudne funkcije u Srbiji, daije da se identifikuju normativne i fakkie slabosti u
aktuelnom sistemu izbora radi njihovog otklanjanja.

2. FCJP pozdravlja spremnost oba strukovna druzexgaP i Alumni klub PA, da se sasluSaju
uzajamni argumenti i argumenti eminentniiesnika ovog skupa: univerzitetskih profesora,
¢lanova Visokog saveta sudstva, direktora Pravosuakaslemije, predstavnika pravdsui
javno tuzil&ke organizacije, predstavnika dumarodnih organizacija, strukovnih udruzenja i
nawnih saradnika. Ovim je dinjen prvi, ali neophodan korak u postizanju sagbss o
pronalazenju obostrano prihvatljivog reSenja. Omaor skupa je svestan da je u postiope
okvirima nemogue prondi idealno reSenje, ali is® da je nepostojanje stabilnog,
transparentnog i prema objektivnim merilima kon@pog modela izbora na sudijsku i javno
tuzilacku funkciju viSestruko Stetna i da pa@gaoba udruzenja na jednalcima

3. FCJP smatra da je nagveuspeh ovog skupa zapravo sama spremnost predstasmh
prisutnih da diskutuju i da iznesu svoja misljengxoje licne i profesionalne stavove u pogledu
trenutnog zakonskog reSenja i njegovih nedostatklia, i predloga za unaglenje sistema
izbora. Pri tom su stavowWSTP i Alumni kiuba PA i dalje toliko suprotstavljeni da se ne moze
govoriti 0 usaglasenom pristupu.

4. Saglasnost je postignuta o trenutnom zakonslkdenju: osnovni problem u samom postupku
izbora je nejasan odnos izdwekandidata za pravosudne funkcije. Ne postojei,jasarljivi i
objektivni kriterijumi na osnovu kojih bi se klagibvali najbolji kandidati. St&eno radno
iskustvo u pravosudnim institucijama ili obavljgmatetna obuka na Pravosudnoj akademiji, nije
dovoljan kriterijum za regrutovanje najboljih kaddia, a pravosudnim savetima se ostavlja vrlo
tezak, gotov nemogwadatak, da u situaciji postégg zakonskog okvira, sprovedu izbor i da se
opredele za najbolje kandidate.

5. FCJP smatra da se ne mozZe niSta prigovoritnje3eje pd&iva na prvom izboru putem
instituta Pravosudne akademije. U njoj bi trebadcsd regrutuju i kontinuiranom viSegodiSnjom
obukom strdno obwavaju najbolji kadrovi za pravosudne institucijestovremeno, FCJP
ukazuje na konceptualnu slabost postegemodela: u Pravosudnu akademiju se dolazi nakon
polozenog pravosudnog ispita, tako da ona sluzi d@aatni filter za formalno kvalifikovane
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pravnike. Zakonskim propisima iz oblasti pravdsuz 2009. godine take nije pondeno
adekvatno resSenje za &/@ostojée obuene kadrove iz pravosudnih institucija. Poslediea |
intervencija Ustavnog suda i osporavanje posegekoncepta. Jedan od médurazloga je to
da nije pronden model ,prelaznog perioda” iz dva sistema izbora.

6. FCJP je takte miSljenja da se, u pogledu uspostavljanja Pralresakademije i reSenja koje
je sledilo logiku da se biraju iskjivo kandidati sa zavrSenom obukom u ovoj institugyi
ucesnici moraju prisetiti duktusa odluka Ustavnogas&ubije i razloga zbog kojeg su pojedine
odredbe proglasene neustavnim: to je model kojinog@antava nadleznost Visokog saveta
sudstva i Drzavnog va tuzilaca i kojim se eliminiSu iz kruga kandid&tad prvog izbora za
sudije i zamenike javnih tuzilaca oghi pravnici sa svim formalnim pretpostavkama, aeb
prethodne obuke. Fondacija zbog toga smatra deesmaze osporiti legitiman interes da se
biraju kandidati koji su radom u struci pokazalispbne sposobnosti iako nisu prosli obuku u
Pravosudnoj akademiji zajedno sa kandidatima kojpsosli obuku. Isiemo da Pravosudna
akademija ne sme dobiti status institucionalne flaglpravnikim elitama koje bi se regrutovale
iz odraienih porodtno-politickih krugova i obezh#vale izbor na tuziléku ili sudsku funkciju
jednoj strukturi pravnika. To je realna opasnoshadelu ekskluzivnog pristupa kandidatima sa
zavrSenom obukom. FCJP predlaze, to je desgtalije i najisticanije misljenje ¢me wesnika
skupa, da se paralelno primenjuju oba modela dakedUstavnog suda po inicijativi iz jula
2017. godine, a da se nakon odluke Ustavnog sudavporazmene argumenti o optimalnom
modelu izbora.

7. Fondacija Centar za javno praé@® pratiti aktuelnu praksu i institucionalno reSenj&rbiji i
spremna je u saradnji sa oba udruzedfalP i Alumni klubom PA, organizovati novu raspravu o
otvorenim pitanjima prvog izbora nakon odluke Usiay suda Srbije. Fondacija je otvorena za
stritne stavove i pravne argumente. Ustavni tekst mazeRvir za reSavanje ovog problema,
ali nije mesto na korée se on resiti.

Predsednik FCJP
prof. dr. jur. habil. Edin Saevi¢
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